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Introducere

Prezentul raport reprezinta o continuare a stu-
diului privind sistemul de gazificare al Republi-
cii Moldova, initiat de IDIS ,Viitorul”in mai 2007.
Scopul principal este de a elucida cadrul legal
si impactul masurilor luate de Guvern asupra
consumatorului rural de gaze naturale, nivelul
de exploatare a instalatiilor si gazoductelor,
legalitatea exploatarii acestora de catre sub-
diviziunile din cadrul S.A.,Moldovagaz’, pre-
cum si a raporturilor reale formate, in conse-
cinta, intre agentii principali ai acestui proces,
in special S.A.,Gazprom” din Federatia Rusa,
S.A.,Moldovagaz’, autoritatile locale, Guvernul
si, desigur, consumatorul, adica majoritatea po-
pulatiei tarii.

Reglementarea directa de catre stat a procesu-
lui de comercializare a gazelor pe teritoriul RM,
insdasi crearea Agentiei Nationale de Reglemen-
tare in Energetica, intretinuta din contul contri-
buabililor nationali, presupune protejarea con-
sumatorilor de potentiale actiuni de discrimi-
nare si abuz ale monopolistului rus ,Gazprom”
prin intermediul S.A.,Moldovagaz”. in acelasi
timp actiunile Guvernului sint contrare intere-
selor consumatorilor si contribuie la protejarea
schemelor voalate de exploatare a consuma-
torilor, sustinute de catre S.A.,Moldovagaz”
Mai mult ca atit, Guvernul Republicii Moldova
demonstreaza o servilitate deosebita in fata
,Gazprom”-ului, care, fara sa fi efectuat vreo
investitie reala (doar stingerea unei datorii, si
aceea umflatg, in valoare de 52 milioane dolari
SUA) exploateaza un patrimoniu de peste 25
de ori mai mare. Ba chiar Guvernul RM, con-
trar prevederilor contractului de constituire
a S.A’Moldovagaz’, lanseaza pe contul ceta-
tenilor si a bugetului national un program de
dezvoltare a retelelor de gazificare beneficiarul
principal al caruia este de fapt compania mo-
nopolista din ramura, iar cetatenii sunt pusi,
prin actiunile ,regulatorii” ale Guvernului ales
de popor, intr-o situatie discriminatorie fata de
Jnvestitorul” strdin ,Gazprom”.

Realitatea raporturilor de interese existente in-
tre toti cei implicati in aceasta ramura a industri-
ei nationale, expusa in precedentul studiu, din
30 mai 2007, cuprinde perioada activitatii ra-
murii si exploatarii patrimoniului industriei ga-
zului la momentul constituirii S.A.,Moldovagaz”
(23.10.1998).

Obiectivul extinderii studiului de fata la nivelul
localitatilor satesti se compune din:

1. Aprecierea costului efectiv al investi-
tiillor in infrastructura dezvoltarii rete-
lelor de distributie a gazului natural in
localitatile satesti, repartizat pe subiectii
investitionali (persoane fizice, juridice,
investitii publice si donatii din partea
organizatiilor internationale);

2. Estimarea si evaluarea investitiilor reale,
in conformitate cu proiectele de dezvol-
tare a retelelor de distributie a gazului
natural;

3. Analiza cadrului legal al relatiilor dintre
subiectii implicati in constructia gazo-
ductelor, legalitatea relatiilor stabilite
intre potentialii investitori si furnizorul
de gaze naturale.

Autoritati locale fara pirghii de actionare, tarife
discriminatorii aplicate consumatorilor care au
investit in retele proprii, imposibilitatea obtine-
rii drepturilor legale asupra investitiilor efectu-
ate, cadru legal contradictoriu si ignoranta din
partea organelor abilitate ale puterii centrale -
acestea sunt doar citeva din redutele in calea
sarmanului ,taran investitor” in lupta pentru
obtinerea flacarii albastre in caminul familiei
sale.

*

*
& *

R *

# VIITORUL

*
P

*



PROGRAMUL NATIONAL DE GAZIFICARE: - REALITATI, NECESITATI SI PERSPECTIVE

I. Fondarea
S.A.,Moldovagaz”

Premisele constituirii
S.A.,Moldovagaz”

Pentru atingerea scopului propus este necesar
sa examinam metodele si legalitatea aparitiei
S.A.,Moldovagaz’, care, conform actelor de con-
stituire, se prezinta ca o societate moldo-rusa
de tip deschis, a carei proprietate se compune
din 50% din actiuni ce apartin S.A.,Gazprom”
din Federatia Rusa.

Astfel, in baza unui acord comun, a fost elabo-
rat ,Planul de actiuni privind modernizarea si
dirijarea sistemului de aprovizionare cu gaze
naturale a Republicii Moldova si tranzitarea
gazului natural din Rusia pe teritoriul Moldo-
vei” semnat la 10.10.1997, in or. Moscova, de
catre reprezentantii Guvernului RM, adminis-
tratia de la Tiraspol si S.A.,Gazprom”. Acordul
semnat prevedea fondarea in trimestrul IV al
anului 1997 a unei societati pe actiuni de tip
deschis, respectind legislatia Republicii Mol-
dova.

Conform pct.5 al Acordului, estimarea valorii
patrimoniului care se preconiza sa fie inclus de
catre partiin capitalul social al societatii urma sa
se efectueze, la situatia din 01.07.1997, in baza
unei metodologii unice recunoscute in Repu-
blica Moldova. Aceasta valoare a patrimoniului
urma sa fie agreata de parti, dupa care se pla-
nifica sa fie inclusa in Contractul de constituire
ce urma sa fie semnat in noiembrie-decembrie
1997.

Conform pct. 6 al acestui acord, se prevedea ca
in prima jumatate a anului 1998 valoarea pro-
prietatii inclusa in capitalul social al Societatii
sa fie supusa unui audit international, cu scopul
ajustarii capitalului social al societatii la preturi-
le de piata mondiale.

Jocuri de calcul la constituirea
S.A.,Moldovagaz”

Din diverse motive, termenii de constituire a
Societatii, stabiliti pentru luna noiembrie-de-

cembrie 1997, n-au fost respectati, insa valabi-
litatea prevederilor Acordului privind constitu-
irea acesteia a fost mentinuta pina la constitu-
irea S.A.,Moldovagaz’, care a avut loc peste un
an - la 23 octombrie 1998.

Dat fiind faptul ca a fost aminata fondarea So-
cietatii, Guvernul Republicii Moldova a avut
posibilitatea sa efectueze in prima jumatate a
anului 1998 reevaluarea bunurilor materiale ale
complexului de gaze autohton, prinintermediul
unei organizatii internationale de audit, confor-
mindu-se in acest mod prevederilor art.9, pct.2
din Legea Republicii Moldova ,Cu privire la in-
vestitiile straine” (nr. 998-XI1 din 01.04.1992), cit
si pct.6 al Acordului.

Guvernul Republicii Moldova a
cedat 50% din proprietatea
complexului de gaze al tarii unui
investitor strdin fdrd o evaluare
minutioasd a valorii acestuia si
fdra efectuarea unui audit de cdtre
o organizatie internationald.
Valoarea proprietdtii a fost
subestimata in proportie de 20:1.

Contrar prevederilor mentionate, Guvernul Re-
publicii Moldova adopta la 21.10.1998 Hota-
rirea nr.1068 ,Cu privire la crearea in complexul
de gaze al Republicii Moldova a unei societati
pe actiuni moldo-ruse’, prin care s-a acceptat
evaluarea preliminara a proprietatii complexu-
lui de gaze al republicii, efectuata la 01.07.1997.
Conform pct. 3 al Hotaririi mentionate, in ca-
pitalul social s-a inclus suma de 1.332.908.160
lei.

In baza Hotaririi Guvernului Republicii Moldo-
va nr.1068, din 21 octombrie 1998, ,Cu privire
la crearea in complexul de gaze al Republicii
Moldova a unei societati pe actiuni moldo-
ruse” (pct.4; pct.6; pct.7; pct.8 si pct.9, al. 3) se
confirma faptul ca aceasta este o societate pe
actiuni nou creata si ca la valoarea capitalului
social participa atit proprietatea complexului
de gazoducte magistrale, cit si proprietatea



PROGRAMUL NATIONAL DE GAZIFICARE: | REALITATI, NECESITATI $I PERSPECTIVE

societatilor pe actiuni din teritoriu (retelele de
distribuire).

Prin aceasta prevedere s-a admis o instrainare a
proprietatii statului in favoarea altui stat, prin-
tr-o estimare preliminara si aproximativa a pa-
trimoniului Republicii Moldova, fara a se efec-
tua o evaluare reala (lipsesc actele de estimare
a bunurilor materiale ale societatilor pe actiuni
teritoriale).

Mai mult, actiunile Guvernului contravin preve-
derilor art.9, pct.2 din Legea Republicii Moldo-
va ,Cu privire la investitiile straine” (nr.998-XI,
din 01.04.1992, ,Monitorul Oficial” nr.4/88-1,
din 30.04.1992, republicata in MO nr.5-7, din
13.01.2000), care prevede:

toate depunerile in capitalul social al intre-
prinderii cu investitii strdine se evalueaza la
preturile pietei mondiale. Estimarea definitiva
(in nici un caz preliminard) a depunerilor re-
spective se efectueazda la momentul incheierii
contractului consultativ al intreprinderii, deci
la 23.10.1998.

Acceptarea depunerilor respective, reevaluate
partial in anul 1996 (pct.5 din HG nr. 1068), si
a celor aflate in registrul societatilor teritoriale,
evaluate la 01.07.1997, contravin art.9 al Legii
,Cu privire la investitiile straine”.

Prin aceeasi hotarire, Guvernul efectueaza un
alt act de ,binefacere”in folosul,,Gazprom”-ului,
dispunind urmatoarele:

in temeiul reevaludrii mijloacelor fixe ale
agentilor economici din anul 1996, costul bu-
nurilor transmise (in baza Hotadririi Guvernu-
lui Republicii Moldova nr.302, din 21.03.1992
(mai exact din 12.05.1995), in proprietatea
S.A.R. ,Gazprom”) creste cu 33,31 min. dolari
SUA.

Astfel, prin aceasta prevedere, Executivul de la
Chisinau a ignorat prevederile Hotaririi nr.302,
din 12 mai 1995, si a permis ,Gazprom”-ului sa
contribuie la formarea capitalului social cu bu-
nuri care nu-i apartin, deoarece:

e nu a primit avizele de la Minis-
terul Privatizarii si Administrarii
Proprietatii de Stat si Ministerul
Finantelor,

e nu afostinclusa in ordinea de zi
a sedintei Guvernului si lipseste
procesul verbal, care ar confirma
examinarea si adoptarea prin vot
a respectivei hotariri nr.302,

e nu a fost publicata in ,Monitorul
Oficial” al Republicii Moldova -
unica editie de emitere a docu-
mentelor oficiale.

Mai mult decit atit, nu se doreste recunoasterea
faptului ca, in conformitate cu Hotarirea nr. 302,
Complexul de gazoducte magistrale, suta la
suta proprietate a statului moldovenesc, a fost
transmis la balanta intreprinderii mixte moldo-
ruse ,Gazsnabtranzit” fara sa fie stabilita contri-
butia cu bunuri materiale a fiecarui investitor,
inclusiv a S.A.,Gazprom”.,

In urma acestui act, S.A.,Gazprom” a obtinut o
cota-parte de 50% din costul patrimoniului sta-
tului moldovenesc, la o valoare subestimata (in
proportie de 20:1, vezi raportul IDIS Viitorul ,In-
dustria gazului in RM: povara ignorantei si cos-
tul erorilor’, din mai 2007) a proprietatii com-
plexului de gazoducte magistrale (vezi Anexa
2, pct.5.3 a Contractului de constituire a S.A.
,Gazsnabtranzit” din 15.05.1995).

Paradox contabil

Acceptarea unei reevaluari, stipulate in pct.5 al
Hotaririi Guvernului nr.1068, din 21 octombrie
1998, prin care a fost majorata cota de partici-
pareaS.A.R.,Gazprom”cu 33,31 min. dolari SUA
(in jur de 160 mlin. lei), nu putea fi nicidecum
unilaterald, deoarece este vorba de un patrimo-
niu unic (S.A.,Gazsnabtranzit”) care apartine in
proportie de 50 la 50 S.A.,Gazprom” si Republi-
cii Moldova. Astfel, era necesara majorarea con-
secutiva proportionala, tot cu 33,31 min dolari
SUA, si a cotei-parti a Republicii Moldova.

lar conform prevederilor Hotaririi nr.302 (pct.2,
lit.c) si ale Contractului de constituire a S.A.,Ga-
zsnabtranzit”, din 15 mai 1995 (pct.5.5), urma
a fi stinsa si datoria Republicii Moldova fata de
S.A.,Gazprom” pentru gazele consumate, in va-
loare de 33,31 miIn. dolari SUA.

Operatiunea economico-financiara de diminu-
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are a datoriei RM fata de S.A.,Gazprom” cu de
33,31 min. dolari SUA nu a avut loc, de aceea
majorarea unilaterald a cotei de participare a
S.A.,Gazprom” este o incalcare comisa de auto-
ritati in raport cu statul Republica Moldova.

infiintarea unei noi societati pe actiuni cu capi-
tal mixt presupune estimarea definitiva a depu-
nerilor la momentul incheierii contractului de
constituire. Dupa cum s-a mentionat, indiferent
daca evaluarea depunerilor in capitalul social
al societatii mixte nou-create s-a efectuat cu
incalcarea prevederilor din Legea ,Cu privire la
investitiile straine” (art.9, pct.2) si subestimata
in proportie de 20:1 (vezi raportul IDIS Viitorul
,Industria gazului in RM: povara ignorantei si
costul erorilor”, din mai 2007), aceasta valoare a
fost fixata in marime de 1.332.908.160 lei.

O parte din valoarea acestei proprietati (439.920
mii lei) in perioada 1995-1998 a fost depusa in
formarea capitalului social al fostei S.A. ,Gazs-
nabtranzit” in care 50 la suta constituia cota-
parte a S.A.,Gazprom’, in valoare de 219.960
mii lei (52 min. dolari SUA). Ultima suma a fost
investita prin reducerea datoriei RM fata de
S.A.,Gazprom” pentru gazele naturale con-
sumate pe parcursul anului 1994, dintre care
Transnistriei i-au fost achitate datoriile in suma
totala de 171.569 mii lei (40.560 mii dolari SUA).
De aceea, aceasta a si constituit valoarea inves-
tita de catre S.A.,Gazprom”in sectorul de gaze
al Republicii Moldova la momentul fondarii noii
societati pe actiuni, pe 23 octombrie 1998.

Asadar, S.A.,Gazprom’, investind doar 219.920
mii lei in anul 1995, pina in prezent detine 50 la
suta din numarul total de actiuni emise in anul
1998, plus o actiune privilegiata, din valoarea
capitalului social egal cu 1.332.908.160 lei (eva-
luatla 1 iulie 1997 siinclus in contractul de con-
stituire, la 23 octombrie 1998). In realitate, cota
parte a S.A.,Gazprom” la data constituirii era
de 16,5 la suta, fara a lua in consideratie sub-
estimarea patrimoniului initial al retelelor ma-
gistrale si de distributie ce apartineau integral
Republicii Moldova.

Aceasta stare a lucrurilor a fost posibila prin
concursul Guvernului RM, care a majorat uni-
lateral cota S.A.,Gazprom” cu 33,31 min. dolari
SUA.

Guvernul Republicii Moldova,
printr-o reevaluare
paradoxald doar a cotei
,Gazprom”in,Gazsnabtranzit”
ddruieste 12% din complexul de
gaze ale Moldovei Federatiei Ruse.

Penalitati calculate pentru datorii
achitate

Dupa cum am mentionat, majorarea capita-
lului social al societatii S.A.,Moldovagaz” este
nejustificata. Conform prevederilor Hotaririi
Guvernului nr. 1068, a fost acceptata evaluarea
preliminara a patrimoniului statului in industria
gazului, iar valoarea respectiva a fost inclusa in
capitalul statutar. Notiunea de evaluare prelimi-
nara contravine prevederilor legii,Cu privire la
investitiile strine (art.9, pct.2)”, care specifica:

JEstimarea acestor proprietdti se efectueaza de-
finitiv la momentul includerii acestor valori in
cuantumul valoric al capitalului social al intre-
prinderilor cu capital mixt.”

Cu toate ca:

e evaluarea preliminara acceptata de Gu-
vernul de la Chisindu a fost efectuata cu
16 luni inainte de a fi inclusa in valoarea
capitalului social,

e in acest calcul nu au fost incluse gazo-
ducte magistrale cu o lungime de 275
km, adica peste 50 la suta din lungimea
totala a acestora,

e valoarea gazoductelor de distributie nici
nu a fost estimata si s-a acceptat valoa-
rea de bilant a acestora,

e afostacceptata unilateral majorarea co-
tei-parti a S.A.,Gazprom” cu 33,31 min.
dolari SUA, in baza unei evaluari pre-
supuse din anul 1996 (HG nr.1068, din
21.10.1998),

partea rusa pina in prezent nu si-a onorat obli-
gatiunea de a achita cota-parte care i revine, in
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marime de 93,31 min. dolari SUA.

Aceasta suma (93,31 min. dolari) inca nu a fost
introdusain capitalul social al S.A.,Moldovagaz".

atoria ,Gazprom” fatd de

RM, de 93,31 min. dolari
SUA, nu a fost stinsd nici pind in
prezent. Mai mult ca atit, pentru
aceastd datorie, RM i s-au calculat
penalitdti in valoare de peste 100
milioane de dolari SUA!

lar S.A.,Gazprom” continua sa nu respecte pre-
vederile privind reducerea datoriilor RM fata de
,Gazprom”(art.4, pct.7,alin.2 ale Contractuluide
constituire). Aceste datorii, timp de peste noua
ani, sunt supuse penalitatilor cu diferite cote de
calcul, astfel incit s-a ajuns la o valoare de peste
100 min. dolari SUA.

Obligatiuni de investitor
nerespectate

La data de 15.05.1995 a fost constituita S.A.
,Gazsnabtranzit’, care si-a asumat obligatia

de a investi mijloace necesare in vederea dez-
voltarii gazoductelor tranzitare si de distribu-
ire a gazelor naturale pe teritoriul Republicii
Moldova. Mai tirziu, societatea nou-creata
- S.A.,Moldovagaz’, in conformitate cu art.3,
pct.7 al Contractului de constituire, s-a obligat
pe parcursul activitatii sale de,a proiecta si con-
strui conducte si retele ramificate, precum si de
a le moderniza pe cele aflate in functiune catre
finele anului 2007” Tn aceste conditii, consta-
tam ca nici o obligatie n-a fost respectata. Mai
mult, dupa 12 ani de activitate a acestor socie-
tati, in care, formal, predomina capitalul rusesc,
nu s-a dat in exploatare nici un metru de retea
de distribuire a gazelor naturale pe teritoriul re-
publicii din contul societatilor nominalizate.

Nerespectarea obligatiunilor fixate in Contrac-
tul de constituire prevede lichidarea necondi-
tionata a societatilor. lar S.A.,Moldovagaz” acti-
veaza de peste noua ani fara completarea capi-
talului social al acesteia prin suma restantiera a
investitorului strain, care constituie 93.31 min.
dolari SUA. Acest fapt a adus prejudicii statului
in valoare de peste 100 miIn. dolari SUA.

lar Legea Republicii Moldova ,Cu privire la in-
vestitiile straine”, nr.998-XIl din 01.04.1992
(MO nr.4/88, din 30.04.1992, republicata in MO
nr.5-7, din 13.01.2000), art.15, pct.4, prevede ca

organul care a inregistrat intreprin-

1332908 160 lei

21.5% 16.5%

12.0%

16.5%

B Moldova (cota de 50% din Gazsnabtranzit)
B Moldova (retelele de distributie gaz locale)
B Gazprom (cota de 50% din Gazsnabtranzit)

Structura capitalului social al Moldova Gaz

33.5%

@ Gazprom (reevaluarea unilaterala a cotei de 50% din Gazsnabtranzit)
B Gazprom (cota in contul datoriilor nededuse de Gazprom pana in prezent)

derea o declara nefondata daca:

e expira termenul pentru comple-
tarea capitalului social al intreprin-
derii cu investitii straine, stipulat in
actele de constituire, si

e lipsesc actele ce ar confirma de-
punerea de catre fiecare fondator a
100% din cota stabilita in capitalul
social.
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Il. REPUBLICA MOLDOVA:
DONATII IN FAVOAREA
~GAZPROM"-ULVUI

Obligatiuni de investitor realizate
de cetatenii Moldovei

Constatarile care indica modalitatea de constitu-
ire si de activitate a societatilor in una din cele
mai importante ramuri ale economiei nationale
- industria gazului - sunt extrem de valoroase in
efectuarea prezentului studiu analitic. inainte de
toate, prin faptul ca astfel formule de atragere a
investitiilor strdine cum sunt cele practicate de
catre Executivul de la Chisindau nu se mai intil-
nesc in alte state.

Sustinerea de care se bucura Administratia
S.A.,Moldovagaz” din partea Guvernului Repu-
blicii Moldova este unica in felul sau, mai ales
incepind cu 2001. Drept argument al acestei
constatari serveste programul de gazificare a
localitatilor rurale din republicd, finantat din di-
verse surse:

e bugetele locale,

e Fondul de Investitii Sociale al RM, finan-
tat din resursele creditorilor internatio-
nali, sub garantia Guvernului,

e surse financiare ale beneficiarilor, care-
si doresc un trai mai bun.

Nu a participat cu investitii sub nici o forma po-
sibila la acest program doar S.A.,Moldovagaz’, al
carui actionar majoritar este compania rusa ,Ga-
zprom”.

Conform estimarilor de pina la 01.07.2007, din
banii alocati in buget s-au construit gazoducte
de distribuire in valoare de peste 1,3 miliarde
de lei. Aceasta suma investita de stat depaseste
valoarea capitalului social al S.A.,Moldovagaz”la

capitolul ,gazoducte de distribuire si ramificare”

de 2,4 ori (1300 min. lei : 550,1 min. lei).

Drept un alt exemplu de investitie in construirea
gazoductelor serveste si faptul ca un sir de lu-
crari se efectueaza din banii persoanelor fizi-
ce, iar aceste investitii se estimeaza la peste doua
miliarde de lei. Plus la toate, Fondul de Investitii
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Sociale din RM, de asemenea, a investit pina in
prezent in gazificare.

Investitii fara stapin

Odata cu darea in exploatare a primelor gazo-
ducte construite din contul investitiilor de stat,
ale FISM sau ale persoanelor fizice, Guvernul ad-
opta doua Hotariri - nr.1492 si nr.1643, prin care
obliga autoritatile publice locale sa inregistreze
si sd ia balanta primariilor gazoductele construi-
te, fara a se specifica care este sursa financiara de
intretinere si exploatare a acestora.

Evident, aceste hotariri nu pot fi acceptate de
catre organele publice locale din simplul motiv
ca primariile nu dispun de sursele financiare re-
spective. Situatia creata ofera motive intemeiate
de ingrijorare si indignare. Deoarece gazoducte-
le de distribuire si ramificare, precum si instala-
tiille aferente acestora, in valoare totala de peste
3,5 miliarde de lei se afla in afara oricarei eviden-
te si sunt, deocamdata, irecuperabile din punct
de vedere economic.

Un alt motiv de nedumerire pentru organele pu-
blice locale il constituie faptul ca primariile nu
au posibilitatea de a exploata aceste gazoducte,
deoarece sunt necesare licente pentru astfel de
genuri de activitate (vezi Legea cu privire la gaze,
nr.136.X1V, din 17.09.1998, art.13, pct.1).

Reiesind din cele expuse, autoritatile publice
locale ale caror gazoducte sunt date in exploa-
tare au fost puse in situatia de a permite deser-
virea tehnica de catre societatile teritoriale ale
S.A.,Moldovagaz’, in baza unor contracte inche-
iate, inclusiv, cu persoane fizice, proprietari ai
unor segmente de gazoduct.

Cine investeste si cine culege
dividendele

Contractele incheiate de catre S.A.,Moldovagaz’,
prevad ca toate lucrarile de deservire tehnica se
efectueaza gratis, specificind, insa, ca cheltuielile
de exploatare intra in tariful la gazul comerciali-
zat catre consumatorul final. Tot in baza acestui
contract de deservire tehnica, proprietarul gazo-
ductului este cel care, in procesul de deservire,
va suporta un sir de cheltuieli adaugatoare si
anume:
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reparatia gazoductelor;
- protectia anticoroziva a gazoductelor;

- pierderile de gaze naturale la efectuarea
lucrarilor de conectare la gaze;

- pierderile tehnologice, conform metodo-
logiei de calcul a ANRE.

Cheltuielile sus-mentionate, impreuna cu valoa-
rea uzurii reteleide distributieaS.A’"Moldovagaz”
de fapt deja intra in structura tarifului de distri-
butie si sint incluse in facturi. Astfel proprietarii
retelelor noi construite achita o parte din costu-
rile aferente consumatorilor conectati la retelele
de distributie ale S.A’Moldovagaz” din cauza ca
metodologia actuala de calcul a tarifelor nu pre-
vede o diferentiere intre acestia. Astfel, estimam
ca tariful de distributie efectiv aplicat ,taranului
investitor” este mai mare cu peste 20 la suta.

In acelasi timp, nu cunoastem mérimea pro-
fitului pe care-l acumuleaza neintemeiat
S.A.,Moldovagaz” din contul uzurii mijloacelor
fixe si in urma deservirii tehnice a acestor gazo-
ducte. Astfel, asistam la un paradox economic:
S.A.,Moldovagaz” utilizeaza proprietatea altora
pentru a transporta produsul sau la consumator
si pentru a obtine in acest mod profit, iar pentru
aceasta nu doar ca nu plateste nimic, ci inca mai
cere suplimentar bani pentru deservirearetelelor
de care se foloseste, costuri care deja sunt inclu-
se in tariful final al gazului! Consumatorul care a
investit in sistemul de distributie a gazelor natu-
rale trebuie sa plateasca catre S.A.,Moldovagaz”
doar pretul de procurare a gazului si transporta-
rea acestuia, nu si distributia lui.

In baza metodologiei tarifare imperfecte,
S.A.,Moldovagaz” factureaza si cetatenilor-in-
vestitori serviciul de distributie, care ar trebui
sa fie achitat doar de cei care nu au participat
la constructia retelelor noi. Aceasta formula de
contract de fapt ocoleste prevederile capitolu-
lui IV - ,Dreptul de folosinta a proprietatii unor
alte persoane’, din Legea ,Cu privire la gaze’,
nr.136-X1V, din 17.09.1998 (vezi MO al RM nr.111-
113/679, din 17.12.1998), care, in baza art.19,
pct.1, prevede:

- titularul de licenta pentru transportul
sau pentru distribuirea de gaze este in
drept sa foloseasca proprietatea altor

persoane in cazul (art.19, pct.1):

= a) constructieisiexploa-
tarii obiectivelor sistemu-
lui de gaze sau a pozarii
retelelor de gaze;

= b) daca include lucrarile
de constructie, montare,
reparatie, reconstructie a
conductelor de gaze etc.

Lucrarile de deservire tehnica reprezinta un sir
de servicii acordate de catre societatile teritori-
ale ale S.A.,Moldovagaz’, care, in fond, consti-
tuie doar 5% din tariful de distributie a gazului
natural catre consumatorul final.

Mentinerea in vigoare a Hotaririi Guvernului
prin care acesta obliga autoritatile publice loca-
le sa treaca in registrele de contabilitate gazo-
ductele construite din banii publici si din banii
persoanelor fizice, fara acoperire financiara la
capitolul ,intretinere si exploatare’, reprezinta
un risc prin care un patrimoniu de peste 3,5
miliarde de lei ramine fara stapin, iar de cistigat
de pe urma acestui fapt are doar intreprinderea
monopolista S.A.,Moldovagaz".

S.A.,Moldovagaz” -, piramida
financiara” a,,Gazprom”-ului

Actualmente, datorita conditiilor asigurate de
Guvernul de la Chisinau, conducerea societatii
reuseste sa exploateze un patrimoniu ce nu-i
apartine, in valoare de cca 3,5 miliarde de lei, cu
un cost al capitalului in suma de 550 miIn. de lei
(gazoducte de distributie si ramificare), in care
cota-parte majoritara, oficial, apartine Federati-
eiRuse, dardefacto cota-parteaS.A.,Gazprom”-
ului in acest capital este nula.

Se cere mentionat faptul ca in prezent, in urma
falsificarilor de tot felul si abuzurilor de putere,
prin subestimarea valorii patrimoniului statului
de catre mai multe persoane din Executiv, care
s-au aflat la conducere incepind cu anul 1994 si
pina in prezent, s-a ajuns la aceea ca proprieta-
tea ramurii de gaze, estimata la peste un mili-
ard de dolari SUA, este dirijata de administratia
S.A.,Gazprom” din Federatia Rusa, prin inter-

n oA

mediul S.A.,Moldovagaz’, in care ,Gazprom”-ul
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a investit doar 52 mlIn de dolari SUA, valoare
investita in urma achitarii datoriilor umflate ale
Republicii Moldova fata de ,Gazprom”.

azprom’; printr-o reducere a

datoriei pentru gaze in valoare
de doar 52 min. dolari SUA a obtinut
ilegal 50% dintr-un patrimoniu
estimat la aproximativ 1,1 miliarde
dolari (costul real al ,Moldovagaz”)
si a retelelor construite de populatie
sidin fondurile bugetare, estimate la
300 milioane dolari SUA.

AnalizindacteledeconstituireaS.A.,Moldovagaz”
in comparatie cu realitatile Programului National
de gazificare, am constatat ca Executivul de la
Chisindu a transferat pe umerii cetatenilor exe-
cutarea obligatiunilor S.A.,Moldovagaz” explicit
stipulate in Contractul de constituire (vezi art.3,
pct.7). Mai mult ca atit, din sursele persoanelor
fizice (65%) si ale statului (35%, care in final sint
tot banii contribuabililor), s-a constituit un pa-
trimoniu care depaseste de peste 6 ori valoarea
gazoductelor de distributie incluse in capitalului
social al S.A.,Moldovagaz’, insa proprietarii int-
impina piedici chiar atunci cind vor sa intre in
posesia acestuial

Luind in consideratie faptul ca in valoarea ca-
pitalului social al S.A.,Moldovagaz” predomina
oficial capitalul rusesc, este lesne de inteles ca
Guvernul Republicii Moldova finanteaza aface-
rile Federatiei Ruse, sustinind, totodatd, financi-
ar dezvoltarea capitalului ,Gazprom” pe intreg
teritoriul Republicii Moldova, prin investitii im-
pundtoare (peste trei miliarde de lei).

Drepturile scrise, dar nespuse
populatiei

Este adevarat cad initiativa lansarii siimplementa-
rii partiale a Programului de gazificare a localita-
tilor rurale din Moldova prezinta interes si isi are
meritele ei. Dar tot atit de adevarat este si faptul
ca aceste lucrari de constructie a gazoductelor
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se realizeaza haotic, fara a delimita obligatiunile
si drepturile partilor implicate in acest vast si im-
portant program.

Se cunoaste bine faptul ca ,industria gazului”in
Republica Moldova este dirijata din afara, diri-
guitorii asumindu-si oarecare obligatiuni. Acest
fapt se cere explicat populatiei din localitatile
rurale. Necesitatea de a informa populatia reiese
si din faptul ca peste 65 la suta din satele repu-
blicii incluse in acest program de gazificare au
suportat cheltuieli substantiale, iar aceasta cota
de participare creste pe zi ce trece. Mai ales ca in
cea mai mare parte din localitatile rurale gazifi-
cate sau aflate in procesul de gazificare, lucrarile
se executd in mare parte din contul persoanelor
fizice, iar executorii proiectului sunt obligati sa
informeze localnicii despre metodele legale de
utilizare a acestor proprietati, cit si despre moda-
litatea de recuperare a investitiilor, indiferent de
sursele de finantare.

De altfel, si organele publice locale se bucura de
dreptul de a fiinformate pe larg, chiar si referitor
la cele mai mici detalii.

E de mentionat si faptul ca in cea mai mare parte
investitiile efectuate nici macar nu au fost docu-
mentate adecvat, adica cetatenii investitori ele-
mentar nu dispun de careva recipise care sa con-
firme achitarea banilor, fapt care este trecut cu
tacere de catre organele abilitate. Consideram ca
daca aceasta situatie nu va fi mediata prin inter-
ventia autoritatilor publice, investitorii ar putea
sa-si caute dreptatea in instantele de judecata
nationale, iar in caz de esec si in Curtea Europea-
na pentru Drepturile Omului.

Administratia S.A.,Moldovagaz’, care dirijeaza
activitatea ramurii de gaze pe intreg teritoriul
Moldovei, s-a eschivat de la obligatiunile di-
recte, stipulate in Contractul de constituire, din
23.10.1998, care prevede ca proiectarea si con-
struirea gazoductelor si a retelelor de ramificare,
precum si modernizarea celor aflate in functiu-
ne, se efectueaza din contul S.A.,Moldovagaz”
(vezi art.3, pct.7 a din contract).

Conducerea S.A.,Moldovagaz” nu numai ca nu-
si respecta obligatiunile din contract, dar nici nu
doreste sa coordoneze lucrarile de constructie a
gazoductelor si, respectiv, a retelelor de ramifi-
care, provocind dezordine si haos.
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lll. CIFRE: EXEMPLE
DIN TERITORIU

Studiu de gazificare
a localitatilor rurale

Pentru a confirma cele expuse mai sus si a elu-
cida problemele cu care se confrunta populatia
rurala in realizarea Programului national de ga-
zificare, dar si pentru a analiza eficienta imple-
mentarii acestuia, expertii Institutului pentru
Dezvoltare si Initiative Sociale ,Viitorul” au luat
cunostintd cu practica din teritoriu. Au fost se-
lectate trei localitati din raionul Cahul:

1. Satul Crihana Veche;
2. Satul Manta;

3. Satul Pascani, parte componenta a Primariei
s. Manta.

Gazificarea partiald a localitatilor mentionate
s-a efectuat din diferite surse de finantare si
anume:

1. Fondul de Investitii Sociale din Mol-
dova (FISM) - in proportie de pina la
25%;

2. Contributiile persoanelor fizice, lo-
cuitorii satelor mentionate - peste
75%, iar gazificarea satului Manta se
efectueaza 100% din contul persoa-
nelor fizice, adica de catre locuitorii
acestei comune.

La initiativa asociatiilor de locatari (din comu-
na Crihana Veche si a satul Pascani), cu acordul
Fondului de Investitii Sociale din Moldova, au
fost elaborate si acceptate de catre FISM doua
microproiecte de gazificare:

» Constructia gazoductului pe artera prin-
cipala a comunei Crihana Veche, in va-
loare de 780.987 lei;

» Gazificarea obiectelor de menire sociala
din satul Pascani, in valoare de 334.850
lei, inclusiv constructia gazoductului
propriu-zis, in valoare de 164.526 lei, si
extinderea gazoductului - 380.800 lei,
costul total al lucrarilor fiind de 715.650
lei.

Decizia de a finanta constructia gazoductelor in
baza microproiectelor elaborate a fost insotita
si de un sir de obligatiuni din partea comuni-
tatilor, reflectate intr-un memorandum semnat
de parti, care prevede urmatoarele:

1. Comunitatea va contribui la realizarea micro-
proiectului prin surse financiare proprii (per-
soane fizice) in marime de 15 la suta din costul
total al proiectului;

2.Comunitatea se obliga sa asigure exploatarea
gazoductului, care, la rindul ei, include:

- bugetul si sursele de finantare;
- asigurarea cu personalul de intretinere;
- asigurarea deservirii tehnice.

3. Pastrarea intacta a Statutului si renuntarea
pe un timp de cel putin 15 ani la privatizarea
gazoductului.

Conditiile impuse de FISM se refera doar la
gazoductele construite din banii Fondului de
Investitii. Aceste retele nici pe departe nu pot
cuprinde toata reteaua de gazoducte din loca-
litate, din simplul motiv ca la finisarea etapei de
finantare de catre FISM si investirea celor 15%
din valoarea proiectului din contributiile per-
soanelor fizice, nici o gospodarie din sat nu a
fost conectata la reteaua de gaze naturale.

Durabilitatea acestui proiect social si exploata-
rea obiectului (gazoductelor construite) a fost
posibila doar prin aportul persoanelor fizice,
care au contribuit la constructia retelelor de ra-
mificare, oferind posibilitatea de a le conecta la
reteaua comuna de gaze.

Proiect FISM - studiu de caz

Conform studiului efectuat de IDIS ,Viitorul” la
data de 01.12.2007, in comuna Crihana Veche
sunt conectate la reteaua de gaze naturale doar
505 din totalul de 1317 de gospodarii, ceea ce
constituie 38%.

Valoarea contributiilor persoanelor fizice la
aceste 38% din proiectul de gazificare a loca-
litatii a fost estimata la 2.205.419 lei, ceea ce
constituie 77 la suta din valoarea gazoductelor
existente in localitate (2.205.419 : 2.869.258).
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Gazificarea completa a gospodariilor, la pretu-
rile suportate de cei 38 la suta din participanti
(majoritatea constructiilor fiind indeplinite in
anii 2002-2004), va valora cel putin 5.800.252
lei si va constitui 90 la suta din valoarea intre-
gului obiect din comuna Crihana Veche, raionul
Cahul (5.800.252 : 646.409).

Proprietatea din comuna Crihana Veche, care
la data de 01.12.2007 valora 2.869.258 lei, con-
struita atit prin contributia Fondului de Investitii
Sociale din Moldova (23%), cit si prin contribu-
tiille persoanelor fizice (77%), astazi ramine a fi
un patrimoniu al nimanui. Din ziua exploatarii
(06.02.2002) si pina in astazi, proprietatea nu fi-
gureaza in rapoartele de dare de seama, deci nu
este declarata ca mijloace fixe. Proiectul finantat
de FISM a fost declarat incheiat, dar aceste mij-
loace fixe nu figureaza in rapoartele autoritatilor
publice locale si nu se cunosc metodele de recu-
perare economica a valorii acestor investitii.

Situatia creata se datoreaza faptului ca Executi-
vul de la Chisinau pina la momentul lansarii Ho-
taririi Guvernului nr.1492, din 28.12.2001, ,Cu
privire la aprobarea Programului de gazificare
a Republicii Moldova’, nu a informat si n-a pu-
blicat statutul distribuitorului de gaze naturale
pe teritoriul Republicii Moldova, adica al Soci-
etatii S.A.,Moldovagaz’, constituita cu incalca-
rea tuturor actelor normative existente. FISM,
in calitate de implementator al Programului de
gazificare, ar fi trebuit sa asigure in cadrul pro-
iectelor sale o componenta de informare a po-
pulatiei si autoritatilor rurale privind actele nor-
mative, drepturile si modalitatile de gestionare,
inclusiv si in cadrul microproiectului de gazifi-
care din satul Crihana Veche. Informatia privind
normele, statutul si principiile de activitate ale
S.A.,Moldovagaz” trebuiau studiate si aduse la
cunostinta tuturor participantilor la proces.

Actiunile asumate de parti in baza memoran-
dumului denota faptul ca actele normative ce
reglementeaza activitate ale S.A.,Moldovagaz”
nu au fost studiate suficient.

in ordinea responsabilitatilor asumate, preve-
derile memorandumului (art.10) se refera la
gazoductul de presiune medie (5280 m liniari),
construit pe artera principala a comunei Cri-
hana Veche, cu investitii de 723 mii lei, suma

la care FISM a contribuit cu 85%, sau 614,5 mii
lei. Insa obiectul, la etapa de finalizare a micro-
proiectului, nu functiona, nefiind conectat nici
un consumator. Pentru a-i atribui durabilitatea
necesara obiectului, comunitatea (persoane-
le fizice) a investit mai mult de 2314 mii lei, in
urma carui fapt cota de gazificare a comunitatii
constituie oricum doar 38 la suta.

La etapa data (01.12.2007), cu o cota de gazi-
ficare a comunitatii la nivel de 38%, valoarea
sistemului de gazoducte al localitatii respective
constituie 2928,5 mii lei, Primariei trebuind sa-i
revina 21% (614,5 mii lei : 2928,5 mii lei).

Proprietatea respectiva in sistemul de gaze,
construita cu sustinerea Fondului de Investitii -
21 la suta, dar si a utilizatorilor de gaze naturale
- 79 la sutd, nu este transmisa la balanta auto-
ritatilor publice locale timp de peste cinci ani,
fiind exploatata in totalitate de catre societatea
cu raspundere limitata,Cahul Gaz" intreprinde-
re-fiica a S.A.,Moldovagaz’, fapt care contravine
conditiilor prevazute in memorandumul de in-
telegere intre FISM si Primdria comuna Crihana-
Veche, din 15.11.1999, (pct.4, lit. b), adica de a
nu schimba statutul si de a nu privatiza obiec-
tul timp de 15 ani si de a asigura exploatarea
obiectului (pct.3).

Primaria comuna Crihana-Veche nu ainregistrat
in registrele evidentei contabile aceasta propri-
etate, pe motiv ca organul cadastral teritorial
nu doreste sa se conformeze prevederilor pct.3
din Hotarirea Guvernului nr.683, din 18.06.2004
(MO al RM nr.100-103/830, din 25.06.2004). Din
aceste motive Primdria comunei Crihana-Ve-
che n-a transmis retelele de gaze la deservi-
re tehnica, pentru ca oficial nu detine o astfel
de proprietate si nu poate onora prevederile
art.11 al memorandumului incheiat intre FISM
si S.A.,Moldovagaz”.

Prevederile art.12 din memorandum indica ur-
matoarele (cu trimitere la Legea cu privire la
asociatiile obstesti): comunitatea fondeaza aso-
ciatii ale utilizatorilor de gaze, care au drept scop
acumularea mijloacelor bdnesti de la consuma-
tori (plata medie pentru consumul de gaze natu-
rale pe trei luni inainte) si crearea unui fond de re-
zervd, care ar servi drept garantia achitdrii platilor
pentru gazele naturale consumate. Important de
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Con tradictiile din legislatie,
atitudinea Guvernului RM si
S.A. ,Moldova Gaz” duce la faptul
cd pind in prezent nu existd un
proprietar al retelelor de distributie
in valoare de peste 3 miliarde lei,
construite in cea mai mare parte de
cetdtenii rurali.

mentionat ca aceste mijloace bdnesti adunate
de la consumatori nu sunt alocate din contul
pldtilor pentru gazele utilizate.

Prevederea din memorandum, expusa mai
sus, risca sa taraganeze, sau chiar sa stope-
ze crearea unei asociatii a consumatorilor de
gaze naturale.

S.A.,Moldovagaz”’, la momentul construirii,
a acaparat patrimoniul statului la un pret de
20 de ori sub nivelul real si a incalcat art.3,
pct.7 din Contractul de constituire, care obli-
ga S.A.,Moldovagaz” sa efectueze proiecta-
rea gazoductelor si retelelor de ramificare,
precum si modernizarea utilajelor aflate in
functie, totodata sa ofere servicii de con-
sultare in problemele de exploatare a ga-
zoductelor nou-construite. Angajamentele
S.A.,Moldovagaz” in aceasta problema sunt
acceptate si de catre FISM. Totusi legislatia in
vigoare, care reglementeaza activitatile viza-
te in ramura gazificarii ramin a fi incalcate.

In ceea ce priveste impunerea unor obligatii
adaugdtoare comunitatilor, precum acumu-
larea de mijloace banesti de la consumatori
si crearea unui fond de rezerva, acestea au
incalcat prevederile Legii cu privire la asoci-
atiile obstesti”, deoarece aceasta nicidecum
nu urmareste scopul de acumulari financiare
si crearea unor fonduri de rezerva.

Legea cu privire la asociatiile obstesti (vezi
art.2, pct.1) prevede ca ,Asociatiile obstesti
se constituie si isi desfasoara activitatea cu
scopul realizarii si apararii drepturilor civile,
economice, sociale etc. lar art.16, pct.1 al
aceleiasi legi prevede ca,Statutul asociatiilor
obstesti trebuie sa prevada: sursele, modul

de formare si de folosire a proprietatilor si a
altor bunuri ce apartin asociatiilor”.

Proprietari neidentificati

?

Clauzele stipulate in memorandumul sus
mensionat, au ca efect acordarea posibilitatii
S.A.,Moldovagaz” de a exploata proprietati
ce nu-i apartin, beneficiind de profituri.

O alta prevedere confuza contine si art.14 din
memorandum, care, pe de o parte (art.12)
exclude posibilitatea de a fonda asociatii ob-
stesti, iar pe de alta parte permite incheierea
contractelor directe de furnizare a gazelor
naturale catre consumatorii finali, fara a se
tine cont de faptul ca pina la consumatori
se foloseste proprietatea comunitatii, care
numai in localitatea Crihana Veche este eva-
luata la aproximativ trei min. lei (0,7 min. lei
proprietatea Primariei si 2,3 mlIn. lei proprie-
tatea persoanelor fizice).

Situatia descrisa anterior si textul din memo-
randumul semnat intra in conflict direct cu
Legea cu privire la gaze (vezi art.19, pct.1,
lit"a"’b""’c”), care specifica clar ca titularul
de licenta S.A.,Moldovagaz”, in scopul trans-
portarii si distribuirii gazelor naturale, este in
drept sa utilizeze proprietatea obsteasca sau
a altor persoane in cazul:

v efectuarii de lucrari preliminare;

v’ pozarii retelelor (constructie, montare,
reparatie, reconstructie a statiilor de
compresare si de distributie). Aceste
lucrari se realizeaza de catre titularul
de licenta doar in cazul incheierii unui
acord cu proprietarul sau beneficiarul
dreptului de folosinta asupra terenului
pe care urmeaza sa fie efectuate lucra-
rile in cauza;

v constructiei si exploatarii obiectivelor
sistemului de gazificare.

Totodata, Hotaririle Guvernului nr.1492, din
28.12.2001, si nr.1643, din 19.12.2002, care,
prin art.5 al.2, obliga responsabilii sa trans-
mita gazoductele, precum si alte obiective
de gazificare, construite din bugetul de stat,

'
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la balanta autoritatilor publice locale, in baza
contractelor incheiate si in modul stabilit. lar
al.3 prevede ca autoritatile publice locale si
alti beneficiari transmit, in baza contractelor
semnate, gazoductele in gestiunea subdivi-
ziunilor teritoriale ale S.A.,Moldovagaz”, in-
diferent de sursele utilizate la constructie.

Prevederile de mai sus contravin Legii cu
privire la gaze in ceea ce priveste dreptul la
proprietate. Se stie ca 30% din valoarea ga-
zoductului sunt bani publici, iar 70% - banii
persoanelor fizice, pe cind Executivul de la
Chisinau dirijeaza proprietatea ce nu-i apar-
tine, ba mai mult, o da in folosinta (pe gratis!)
unei societati cu capital majoritar strain (mo-
nopolistul rus S.A"Gazprom”).

Incredibil si de neconceput, insa aceasta pro-
prietate, de jure, nu apartine nimanui.

Drept exemplu, serveste si gazoductul con-
struit, cu participarea FISM, in localitatile su-
dice Crihana Veche si Pascani, raionul Cahul.

Prin Hotaririle de Guvern (nr.1492, din
28.12.2001, si nr.1643, din 19.12.2002) a fost
aprobat Programul de gazificare a Republicii
Moldova, cu durata pina in anul 2005.

Programul de gazificare nici nu presupune,
in realitate, implementarea lui in practica,
ci mai degraba are drept scop atragerea in
aceasta afacere a populatiei din localitatile
rurale, unde investitia unei familii (persoane
fizice) constituie de la 3-4 mii de lei pina la
15-17 mii lei. Cind se ajunge, insa, la faza de
conectare la sursa de gaze naturale, popula-
tia din localitatile rurale este deposedata de
aceste proprietati, chiar prin hotariri de Gu-
vern!

Realizarea Programului de gazificare a Re-
publicii Moldova nu poate fi considerat ca
fiind un astfel de Program, deoarece el nu
prevede conectarea consumatorilor finali
din sursele preconizate prin Program, iar
constructia gazoductelor pe artera principa-
la a localitatilor, fara conectarea consumato-
rilor finali ar fi o farsa.

Povara gazificarii localitatilor rurale a fost su-
portata in proportie de peste 70 la suta, iar
uneori chiar totalmente, din contul persoa-

I

nelor fizice, care locuiesc in satele respecti-
ve. Aceste investitii nu au nimic comun cu
Programul de gazificare si de aceea nu pot
fi dirijate si administrate de catre organele
statale.

Rezultatele
»~piramidei financiare”

Includerea investitiilor efectuate de catre stat
si ale persoanelor fizice, estimate la suma de
3,5 miliarde lei, in valoarea capitalului social al
S.A.,Moldovagaz’, ar fi modificat cota-parte de
participareaS.A.,Gazprom”in valoarea capitalu-
luisocialal S.A.,Moldovagaz’, reducind-oladoar
13,8 % (1 = (4166 mln. lei : 4833 min. lei)). Mai
corect ar fi sa fie excluse si manipularile financi-
are efectuate la constituirea S.A.,Moldovagaz’,
astfel cota prezenta a S.A.,Gazprom”in capitalul
social ar fi constituit nu mai mult de 4,6% (219
mln. lei : 4833 min. lei). Daca s-ar fi procedat
corect, S.A.,Gazprom” si-ar fi pierdut pirghiile
de dirijare in ramura respectiva, unde valoarea
anuala de circulatie a surselor financiare se ridi-
ca la peste 9,5 miliarde de lei, ceea ce constituie
70% din bugetul de stat.

N
In afara de faptul ca cetatenii rurali

au efectuat investitii in retele
locale, ei sunt nevoiti sd plateascd
deservirea acestor retele de care se
foloseste ,,Moldova Gaz” pentru a-si
vinde produsul si a realiza profituri.

Este foarte clar ca ,Gazprom”-ul nu doreste sa
piarda aceste venituri, folosind toate metodele
posibile pentru a-si mentine pozitia.

De ce nu? Investind la inceput doar 52 min. de
dolari SUA (219,5 min. lei), astazi gestionea-
za practic un patrimoniu evaluat la aproxima-
tiv 1,4 miliarde dolari SUA. Prin intermediul
S.A.,Moldovagaz” exploateaza proprietatea
persoanelor fizice in valoare totala de 3,5 mili-
arde de lei. Realizarea acestor fapte a devenit
posibila prin Hotaririle Executivului de la Chisi-
nau (nr.1492 si nr.1643), conform carora auto-
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ritatile implicate in realizarea Programului de
gazificare executa doar partea convenabila din
Hotaririle amintite si anume:

a) prevederile art.5, al.2, care stipuleaza ca
gazoductele construite din contul bu-
getului de stat urmeaza a fi transmise la
balanta autoritatilor publice locale;

prevederile art.5, pct.3 din aceste Hota-
riri care presupun ca autoritatile publi-
ce locale si alti beneficiari ai gazoduc-
telor sunt obligati sa transmitd, in baza
de contract, gazoductele construite in
gestiunea subdiviziunilor teritoriale ale
S.A.,Moldovagaz’, indiferent de sursele
de finantare.

Partea buna din aceste Hotariri este ca se initia
inregistrarea infrastructurii de gaze noi consti-
tuite si trecerea acesteia in registrele evidentei
contabile ale institutiilor publice locale, dar, cu
regret, ea nu s-a realizat. Partea proasta este ca
aceste gazoducte, nefiind transmise la balanta
autoritatilor publice locale, nu pot fi transmise
pe baza de contractin gestiunea subdiviziunilor
teritorialeale S.A.,Moldovagaz”. Aceasta situatie
este convenabila doar pentu S.A.,Moldovagaz’,
care a incheiat contracte de intretinere tehnica
a segmentelor de gazoducte cu consumatorii
finali, ocolind administratia publica locala.

Nu a fost elaborat contractul-cadru de transmi-
tere a gazoductelorin gestiunea subdiviziunilor
teritoriale ale S.A.,Moldovagaz”. Astfel s-a ajuns
ca aceste contracte au fost formulate la discretia
administratiei S.A.,Moldovagaz” si nu s-a tinut
cont nici de costul gazelor naturale livrate catre
consumatorul final, nici de alte conditii tehnice
privind livrarile, nefiind stabilit nici punctul de
delimitare a dreptului de proprietate.

in urma acestor actiuni de emitere a contracte-
lor cu privire la deservirea tehnica a gazoduc-
telor, conducerea S.A.,Moldovagaz” a reusit nu
numai sa exploateze proprietati care nu-i apar-
tin, dar a supus consumatorii finali la cheltuieli
suplimentare. Spre exemplu, pct. 2.2. al con-
tractului de deservire stipuleaza ca in procesul
de deservire tehnica, proprietarul gazoductului
va suporta urmatoarele cheltuieli: reparatia ga-
zoductelor, protectia anticorozie, pierderile de
gaze naturale in procesul efectuarii lucrarilor de

conectare, it si pierderile tehnologice. Astfel,
cei care ar trebui sa fie proprietari ai retelei con-
stituite in cadrul Programului national platesc
toate cheltuielile aferente reparatiilor capitale a
propriei retele. In acelasi timp ei achita integral
tariful la gaze, de rind cu cei care sint conectati
prin proprietatea exclusiv a S.A’"Moldovagaz”.
Prin urmare, ,taranii investitori” achita o parte
din cheltuielile aferente retelei de distributie
din proprietatea monopolistului, la care ei nu
au nici o atributie!

In aceste conditii, satelor Crihana Veche, Man-
ta si Pascani din raionul Cahul le-au fost livrate
gaze naturale cu un volum total de 2.106.480
m3, iar beneficiul obtinut de catre ,Cahul Gaz”
S.R.L. la capitolul ,distribuirea si furnizarea ga-
zelor naturale” se ridica la 421,3 mii lei, inclusiv:

»  Crihana Veche - 329,7 mii lei pentru 1.648.593 m3;
»  Manta - 26,9 mii lei pentru 134,538 m3;
»  Pascani - 64,7 mii lei pentru 323.649 m3.

Calcularea
tarifelor

Actualmente Agentia Nationala de Reglemen-
tare in Energetica (ANRE) treptat reduce din di-
ferenta de aproximativ 1000 lei pentru fiecare
1000 m? dintre tariful aplicat consumatorilor
individuali si CET-urilor, prin care populatia ru-
rala de fapt subsidia obtinerea de catre oraseni
a agentului termic la pret redus. Insa la moment

Tn general, politica tarifara in vigoare
dezavantajeazd consumatorii rurali

fatd de cei din municipii, prin tarife

la gaze prea reduse pentru CET-uri

si prea inalte pentru consumatorii

privati. In plus, metodologia actuald

nu prevede reducerea tarifului la

gazele livrate de ,Moldovagaz”

prin retele de distributie care nu-i

apatrtin si referitor la care nu poate fi

aplicatd uzura retelei de distributie a

»~Moldovagaz’”.
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aceste subsidii ramin deosebit de mari. Numai
consumatorii din localitatile precautate in pre-
zentul studiu au suportat pierderi financiare
directe in suma de peste 2106,4 mii lei, inclu-
siv:

1. Crihana Veche
2. Manta

- 1648,5 mii lei;
- 134,4 mii lei;

3. Pascani - 323,5 mii lei.

Pe intreg parcursul implementarii Programu-
lui de gazificare a Republicii Moldova, adica la
data de 18.06.2004, Guvernul recunoaste lacu-
nele din legile adoptate (nr.1492 si nr.1643) si
rectifica aceste prevederi prin adoptarea unei
noi Hotariri, nr.683 ,Cu privire la aprobarea Re-
gulamentului privind modul de transmitere
la deservirea tehnica a retelelor de gaze natu-
rale intreprinderilor de gaze ale Societatii pe
Actiuni S.A.,Moldovagaz”. Cu toate ca nici de
aceasta data nu sunt stabilite clar relatiile intre
proprietarii de gazoducte si intreprinderile teri-
toriale ale S.A.,Moldovagaz’, totusi ele sunt mai
aproape de normele legale in vederea inregis-
trarii acestui enorm patrimoniu, care, de facto,
nu apartine S.A.,Moldovagaz” si urma sa fie dat
spre deservire tehnicd, pentru o anumita peri-
oada de timp, intreprinderilor acestei societati.

Punctul 3 al Hotaririi stabileste ca autoritatile
publice locale si alti beneficiari cu cota de par-
ticipare la constructia gazoductului vor inregis-
tra in organele cadastrale si vor transmite rete-
lele de gaze naturale spre deservire tehnica, in
baza de contract, intreprinderilor de gaze ale
S.A.,Moldovagaz”. Hotdrirea mai prevede ela-
borarea unui contract-cadru de primire-preda-
re la deservirea tehnica a retelelor de gaze, in
care se cere specificat:

a) pct.1.3. ,Lucrarile de deservire tehnica
a retelelor de gaze sunt prevazute de
Regulile securitatii gospodariei de gaze,
Regulile exploatarii tehnice, cerintele
securitatii muncii in sistemul de gazifi-
care, Cit si de alte acte normative”.

b) Pct.1.4.,Cheltuielile intreprinderii de ga-
zificare, la executarea lucrarilor prevazu-
te in pct.1.3. se includ in tarifele la gaze-
le naturale, aprobate de catre ANRE.

c) Pct.1.5.,Toate lucrarile efectuate suntin-

tocmite prin acte de executare”.

d) Pct.2.12.,5Sa achite cheltuielile intreprin-
derii de gazificare, mentionate in pct.1.5.
al prezentului contract”.

Aceste prevederi ale contractului-cadru regle-
menteaza atit conditiile si preturile de livrare a
gazelor naturale pentru localitatile satesti, cit si
modalitatea de apreciere a costului cheltuielilor
efectuate de catre intreprinderea de gazificare
privind lucrarile de deservire tehnica.

Reiesind din cele expuse, intreprinderea de ga-
zificare furnizeaza comunitatii gazele natura-
le la pretul de cumparare a gazului la hotarul
RM (191 dolari SUA pentru 1000 m3), in valuta
nationala, plus cheltuielile de transportare a
gazelor naturale, in marime de 146 lei 70 bani
pentru 1000 metri cubi'. Proprietarul achita in-
treprinderii de gazificare costul lucrarilor de de-
servire tehnica, confirmate prin acte de efectu-
are a acestui volum de lucrari, semnate de catre
partile participante la contractul de deservire
tehnica a gazoductului comunitatii respective.

Acestea sunt prevederile de baza ale hotaririi
nominalizate, care se cereau infaptuite inca in
iunie-iulie 2004, iar responsabilii de realizarea
hotaririi in cauza se fac:

1. Ministerul Energeticii;

2. Departamentul Standardizare si Metrologie;
3.S.A.,Moldovagaz”;

4. Autoritatile administratiei publice locale.

Pina astazi insa prevederile hotaririi nu sunt tra-
duse in viatd, iar conducerea S.A.,Moldovagaz”
exploateaza aceste proprietati.

1 Datele se refera la Martie 2008.
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IV. CONCLUZII
SI PROPUNERI

Concluzii

v" In urma studiului analitic, bazat pe

argumente si probe verificate, s-a
constatat ca, pe parcursul intregii
perioade de independenta a RM, pa-
trimoniul industriei gazului a fost si
ramine a fi exploatat de investitorul
strain S.A.,Gazprom” din Federatia
Rusa. Acesta detine peste 50 la suta
din valoarea capitalului social al
S.A.,Moldovagaz’, prin stingerea unei
datorii a Republicii Moldova fata de
S.A.,Gazprom” formate artificial, in
valoare de 52 min. dolari SUA (219
min. lei, la cursul valutar al anului
1995). Aceasta valoare a fost unilate-
ral majorata de Guvernul de la Chisi-
nau, cu acordul Departamentului de
Privatizare si Administrare a Proprie-
tatii de Stat, prin Hotarirea nr. 1068,
din 21.10.1998 (pct.5), cu inca 33,31
mlin. dolari SUA.

Din aceeasi hotarire (pct.6) reiese ca,
fara a se efectua o evaluare a pro-
prietatii societatilor pe actiuni din
teritoriu (gazoductele de distributie),
respectivul patrimoniu este apre-
ciat arbitrar la un cost de 550 min.
lei, dintre care 50%, sau 275 mln. lei
(59.962 mii dolari SUA) sunt cedati
S.A.,Gazprom”in contul stingerii
datoriei statului fata de compania
respectiva). Curios lucru, aceasta
datorie a Republicii Moldova fata de
»,Gazprom” nici pina in prezent nu a
fost stinsa si nici depuneri financiare
asa si nu s-au efectuat.

Desi capitalul social al
S.A.,Moldovagaz” nu a mai fost com-

pletat de la data de 21.10.1998 de ca-
tre investitorul strain (S.A.,Gazprom”)
cu cei 93.272 mii dolari SUA, fapt ce
contravine prevederilor art.15, pct.4
din Legea cu privire la investitiile
straine, Guvernul RM trece cu ve-
derea acest fapt, ca si mai departe
S.A.,Gazprom”sa fie recunoscut ca in-
vestitor cu cota majoritara in ramura
gazului.

Astfel am ajuns in situatia cind,
indiferent de faptul cum a fost
apreciat capitalul social al S.A
S.A.,Moldovagaz” - in marime de
1332 mln. lei, S.A.,Gazprom”, cu o
investitie superficiald de numai 219
min.lei (care constituie doar 16 la
suta din valoarea capitalului social
al S.A S.A.,Moldovagaz”), dirijeaza
aceasta ramura importanta a econo-
miei nationale.

Ministerele de resort (Ministerul Fi-
nantelor, Ministerul Economiei, deo-
potriva cu Departamentul Privatizarii
si Administrarii Proprietatii de Stat),
cit si institutiile de control ale statu-
lui cunosc actuala stare a lucrurilor
in care se afla aceasta ramura a eco-
nomiei RM si nu intreprind absolut
nimic pentru corectarea urgenta a
erorii produse. In realitate, valoarea
patrimoniului din industria gazului,
in urma efectuarii reevaluarilor nor-
mative stabilite de catre legislatia
Republicii Moldova, ar depasi cu mult
valoarea de 20 miliarde de lei si nici-
decum nu ar fi de numai 1332 min.
lei, adica cea luata in consideratie si
raportata conform Statutului socie-
tatii.

Avem o situatie si mai grava dupa
fondarea S.A.,Moldovagaz”. in con-
formitate cu Contractul de consti-
tuire (art.3, pct.7), Societatea este
responsabila pentru dezvoltarea
retelelor de gazificare pe intreg
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teritoriul Republicii Moldova si
este obligata, in baza prevederilor
din Contract, sa finanteze aceste
lucrari. Trei ani la rind dupa data
fondarii, Societatea nu si-a onorat
obligatiunile si, in pofida acestui fapt,
la 28.12.2001, Executivul Republi-

cii Moldova, prin Hotarirea nr.1492,
aproba Programul de gazificare pina
in 2005, inlocuind practic obligatiile
S.A.,Moldovagaz”in ramura din con-
tul contributiilor cetatenilor Moldo-
vei.

Prin Hotarirea de Guvern nr.1068
(pct.5, al.3) gazoductele con-

struite se transmit in gestiunea
S.A.,Moldovagaz”, astfel ca aceasta
societate pe actiuni ramine unicul
distribuitor de gaze naturale pe teri-
toriul RM.

La realizarea Programului de gazifi-
care s-au folosit investitii din diferite
surse de finantare, inclusiv FISM,
creditat de Banca Mondiala in baza
Programului Guvernului SUA (USAID).
Analiza efectuata de IDIS ,Viitorul”
constata faptul ca numai in cele doua
localitati (Pascani si Crihana Veche,
raionul Cahul), Fondul de Investitii

a finantat doua microproiecte de
gazificare in valoare totala de peste
1,2 min. lei. Apare fireasca intrebare:
cine a profitat de aceste credite ale
Bancii Mondiale, daca investitiile sunt
exploatate de proprietarul majoritar
- S.A.,Gazprom”? Republica Moldova
sau Federatia Rusa a avut de cistigat
de pe urma acestor microproiecte de
gazificare rurala?

Atitudinea Guvernului Republicii
Moldova fata de Federatia Rusa se
manifesta in modul cel mai vadit si in
prevederile Hotaririlor cu nr.1492, din
28.12.2001, si nr.1643, din 19.12.2002,
pct. 5, al. 3, prin care, fara nici un

suport juridic, obliga autoritatile pu-
blice locale si alti beneficiari ai gazo-
ductelor construite de a le transmite
spre gestionare S.A.,Moldovagaz’,
ignorind cu desavirsire provenienta
surselor de finantare. Aceste actiuni
sunt acceptate cu toate ca se cunos-
tea faptul ca mai mult din jumatate
de investitii au fost efectuate de catre
persoanele particulare din comuni-
tatile rurale. Aceasta stare de lucruri
i-a permis S.A.,Moldovagaz”, in cazul
celor trei sate analizate in studiu, sa
exploateze un patrimoniu al comuni-
tatilor in valoare de peste 6 min. lei,
incasind, pina la 01.12.2007, un venit
de peste 2,5 min. lei.

S.A.,Moldovagaz” prin investitorul
majoritar S.A.,Gazprom” nu detine in
realitate nici o actiune in reteaua de
distribuire a gazelor naturale pe teri-
toriul Republicii Moldova, insa, utili-
zind actele de constituire a societatii,
beneficiaza de venituri substantiale.

Concluzia generala din studiul analitic se
refera la:

a)

faptul ca de actuala situatie din in-
dustria autohtona a gazului se fac
responsabile Guvernele din perioada
1994-1995, 1997-1998, cit si actua-
la guvernare, care au supus ramu-

ra la o dubla discriminare, ducind

la majorarea nejustificata a cotei
,Gazprom”-ului in capitalul social al
S.A.,Moldovagaz”de la 4,6% pina la
50%.

transmiterea spre exploatare a patri-
moniului acestei ramuri, in valoare
de peste 1,1 miliarde dolari, unui alt
stat (Federatia Rusa), care la rindul
sau a beneficiat de profituri esentiale
prin majorari exagerate a tarifului la
livrarea gazelor naturale catre consu-
matorii finali;
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¢) tarife nebalansate si exagerat de
inalte pe parcursul mai multor ani,
care au afectat direct atit populatia
(in special cea rurala), cit si economia
nationala.

d) patrimoniul format pe parcursul ulti-
milor ani, in valoare de 3,5 mird. Lei,
de jure nu are stapin, iar populatia
care a investit este lipsita de orice
drepturi si beneficii de proprietar, iar
Guvernul nu ia nici o masura pentru
solutionarea corecta a situatiei date,
ci din contra emite hotariri contra-
dictorii si in defavoarea investitorilor
privati si a consumatorului rural.

e)

Propuneri

v Reiesind din cele relatate, actiunea
recomandata Guvernului este de a
forma o echipa de lucru din speci-
alisti in domeniu care vor examina
problemele abordate in prezentul
studiu analitic, comparindu-le cu cele
prezentate la 30.05.2007 de catre IDIS
JViitorul”,

v' Se recomanda Guvernului de a forma
0 comisie care ar reevalua patrimo-
niul S.A.,Moldovagaz”la momentul
fondarii acesteia si sa initieze proce-
sul de negocieri cu partea rusa pen-
tru a efectua corectiile in structura de
capital a S.A.,Moldovagaz”. In confor-
mitate cu legislatia Republicii Mol-
dova, in rezultatul reevaluarii norma-
tive, patrimoniul S.A.,Moldovagaz”
ar trebui sa fie majorat in proportie
de 20:1 si sa atinga valoarea de 25
miliarde de lei si, in consecinta, sa
fie diminuata cota de participare a
,Gazprom”-ului. In cazul in care par-
tea rusa nu accepta conditiile respec-
tive, in acest scop sa fie antrenata o
organizatie internationala de auditori

si evaluatori, care ar stabili valoarea

reala a complexului de gaze din Re-

publica Moldova. Conform estimari-
lor IDIS ,Viitorul”, valoarea aceasta ar
trebui sa fie de cel putin 1,1 miliarde
de dolari SUA.

Guvernul RM trebuie sa elimine toate
contradictiile din actele de reglemen-
tare emise si sa stabileasca un cadru
legal simplu si eficient de legalizare

a proprietatilor create pe baza mij-
loacelor banesti achitate de cetatenii
rurali. Sunt mai multe optiuni in acest
sens:

e Transmiterea retelelor date la
balanta S.A.,Moldovagaz’, cu
recuperarea integrala a chel-
tuielilor de constructie a rete-
lelor din localitatile respective
prin achitarea costului aces-
tora proprietarilor investitori.
Aceasta forma de achitare va
avea o povara financiara sem-
nificativa asupra lichiditatilor
intreprinderii.

e Participarea consumatorilor
rurali, prin investitiile efec-
tuate in constructia retelelor
de gaze, in capitalul social
al S.A.,Moldovagaz”. In acest
scop este evaluata necesita-
tea de emisie suplimentara
de actiuni si se acorda acti-
uni consumatorilor rurali in
contul retelelor transmise la
balanta S.A.,Moldovagaz”.
Aceasta tranzactie are impli-
catii financiare fara nici un
impact asupra lichiditatilor
S.A.,Moldovagaz’, deoarece
nu va fi nevoie sa faca rost de
mijloace banesti (de volume
foarte importante) pentru a
achita investitiile cetatenilor.
In acest caz se modifica struc-
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tura actionarilor si cota fieca-
ruia, astfel incit in urma aces-
tei tranzactii ,Gazprom”-ului i
va reveni o cota de 13,8% din
actiuni.

Formarea unei intreprinderi
de distributie pentru fiecare
raion sau grup de comune in
parte, in care fiecare investitor
particular va avea cota sa de
participare proportionala cu
investitia efectuata. lar pentru
aceste intreprinderi de dis-
tributie S.A.,Moldovagaz” va
include in factura doar costul
gazului si transportarea aces-
tuia. La hotarul dintre reteaua
de transport si distributie se
va instala un contor, conform

caruia se va factura intreprin-
derea locala, careia i va reveni
sarcina de distributie a gazului
catre cetatenii localitatii.

Guvernul Republicii Moldova trebuie
sa ia masuri drastice privind proce-
durile sale interne de control asupra
patrimoniului national, de urmarire
a obligatiunilor luate de catre terte
parti fata de RM, dupa cum si asi-
gurarea unui sistem de reducere a
impactului actiunilor defavorabile
de catre institutiile de resort, in cazul
dat ale Ministerului Finantelor, Mi-
nisterului Economiei si ANRE, asupra
cetatenilor Republicii Moldova si eco-
nomiei nationale.

IDIS ,Viitorul” se declara disponibil de a acorda sprijinul
necesar in formarea unei eventuale echipe de lucru
pentru solutionarea problemei respective.
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Anexa 1. Extras din Contractul de constituire a SA Moldova Gaz

ARTICOLUL 3. SCOPUL S | DIRECTILE PRINCIPALE

DE_ACTIVITATE ALE SOCIETATII

Scopul Societatii consia n asigurarea
consumatorilor din Republica Maoldova si Transnistria cu
gaze naturale, tranzitul lor in tarile terte Tn baza
functionarii rentabile a complexului de gaze ca mecanizm
unic de producere.

DIRECTHLE PRINCIPALE DE ACTIVITATE

. Importarea, transporiarea si livrarea gazelor
naturale angro si cu amanuntul, comercializarea gazelor
lichefiate.

2. Efactuarea in termeni a decontarilor pentru
gazs, imbunaiatirea situatiel financiare si asigurarea
rentabilitati complexului de gaze.

3. Extinderea pieti de desfacere a gazelor
naturale,

[4H]

4, Asigurarea  tranzitului continuu  d gaze

naturale in tarile terte.

5, Majorarea capacitatiior de productie st a
volumelor de export gaze spre Balcani.

6. Promovarea unei politici unice investitionale,

si de productie unice Tn cadrul complexului de

i Proiectarea si  construirea gazoductelor  si
retelelor ramificate, precum si modernizarea celor in
functiune.

8. Asigurarea fiabilitatii si exploatarii fara pericol a
gazoductelor si a utilajului aferent.

g. Administrarea efecliva a gazoductalor tranzitare
si de distributie, intretinerea  tehnicd a obiectelor de

i
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Anexa 2. Extras din Contractul de constituire a SA Moldova Gaz - Continuare

16. Pentru asigurarea ‘activitatii cotidiene
- Societatea aprobi reguli si regulamente de uz intern,
©~ obligatorii pentru actionarii, functionarii si lucratorii ei.

17. Relatile de munca In Societate sint
reglementate de legislatie, de contractul colectiv Si
individual.

18. Remunerarea muncii lucratorilor Soci etatii se
stabileste de regulamentul aprobat de Societate.

18. Angajarea, concedierea asigurarea sociala sl
asistenta sociald a lucratorilor se m‘ﬂf‘t'uuazé conform
legislatiai. -

20. Societatea este succesorul In  drepturi  a
concernului "Moldovagaz" si al SATI] "Aprogaztranzit”.

Societatile afiliate sint succesori in drepturi ale
Societatilor pe actiuni din complexul de gaze al
Republicii Moldova si Transnistriei

21. Societatea este infiintata pe termen nelimitat.
22, Denumirea Societatii:

In_limba romina

Completa: Societatea pe actiuni
moldo-rusa de tip deschis
"I'v’lc}chovagaz'

ELIN . R

oreviata: SA "Moldovagaz”

Completa: Monpascko-Poccuiickoe
akunoHepHoe oblecTED
OTKDBITOrO TUNAa
“Monposaraz”

Abreviatd: AO "Maonposaraz”

[n_limba englezi:

Completa: Moldavian-Russian Joint Stoe
Venture “Moldovagaz”

Abreviata: JBV "Moldovagaz”

23. Sediul organului executiv al Societatii:
2005,Republica Moldova, or. Chisinau
str.Albisoara, 38 .Telefon 22-32-70
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Anexa 3. Extras din Contractul de constituire a SA Gazsnabtranzit

4q

- dirijarea operativa a gazoductelor tranzitare si ¢ altor gazoducte magistrale

co-industriala;

de distributie;
_ fabricarea si comercializarea productiei de menire tehni 3
_ activitatea economica externa, in afara de reexportarea gazelor;
. alte genuri de activitate, care nu contravin legislatiel Republieli Maoldowva.
4.3, Pentru atingerea scopurilor scontate, Societatea are dreptul in numele
cau ca intre in relatii de drept atit pe teritorinl Republicii Moldova, cit sl peste

hotare.

5. CAPITALUL STATUTAR 51 ACTIUNILE

i 5.1. Capitalul statutar al Societatii se stabileste in suma de 439920000 (patru
sute treizeci si noua milicane noua sute douazeci mii) lei, ech:}valenti eu 104pﬂ0000
dolari SUA si se formeaza din contul valorii fondurilor fixe si alte bunuri ale
Intreprinderii republicane gazoducte magistrale "Moldovatransgaz”™ si Directiel
regionale gazoducte magistrale "Tiraspoltransgaz” (cu exceptia retelelor de
distributie a gazelor de presiune joasa) transmise in proprietated Societatil sub
forma de cota parte a Fondatorilor prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova
nr.302 din 12 mai 1995.

5.2. In corespundere cu Im
430920 (patru sute trejizeci =i noua mii noua esute douazeci) actiuni
nominalizate eu o valoare nominala de 1000 (una mie) le1 fiecare.

5.3. Capitalul statutar, marimea cotelor si numarul actiunilor se impart intre

Fondatori in felul urmator:

arimea capitalului statutar al Societatii, se emit
simple

' FONDATORI | Distribuirea Numarul Cota in

‘ capitalului (lei, actiunilor capitalul

- dolari SUA) statutar, % |
Societates pe actiuni rusa "Gazprom” 219960000 219960 *) 50

‘ . (52000000)

|Concernul de Stat "Moldovagaz” 118778400 | 118778 279

o (28050000)

|Intreprinderea republicana gazoducte 52790400 52791 12

magistrale “Moldovatransgaz” (12480000) |

| Directia regionala gazoducte magistrale 48391200 48391 i

| "Tiraspoliransgaz” (11440000) J

In total 439920000 439820 100 |

= (104000000 | |

#) Inclusiv o “actiune privilegiata”, cu drept de vot.

fac de ciatre Fondatorl sub forma unei

5.4. Depunerile in capitalul statutar se
a gazelor (cu exceptia retelelor de

parti a bunurilor complexului de transportiare
distributie & gazelor de presiune joasd), situat pe teritorinl Republicii Moldava,
Lista ohiectelor si resurselor tehnico-materiale, transmise de catre Fondatori in
capitalul statutar al Societafil cu costul lor de pref se anexeazd.

Lista nominalizata constituie parte integranta a prezentului Contract.

5.5. S.A.R."Gazprom" isi depune partea in capitalul statutar al Societatil sub
forma de cota a fondurilor fixe si a altor bunuri ale sistemului de transportare a

_gazinr_ pe perij;_ori_u_j] _R;_é_pub?icii “Moldova, transmise ei ca proprietate in
corespundere cu Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nt,302 din 12 mai 1995

in contul acoperirii partiale a datoriilor partii m«_ﬂEvene@a?ﬂéﬁ'{fm—g—azéle naturale

leulata in dolari SUA.

Tivrate Tn 1094, ex

*
o *
PO

# VIITORUL

LI

b

*

*



PROGRAMUL NATIONAL DE GAZIFICARE: - REALITATI, NECESITATI S1 PERSPECTIVE

k

www.viitorul.org

* r o, Contacte:
* EINTC Y Chisinau, Str. Iacob Hincu, 10/1, 2009 MD, Republica Moldova
* I)I \ *  Tel/fax: (+ 373/22) 21 09 32; 21.36.32; 22.71.30

» VIITORUL . F_mail: idis_viitorul@mdl.net

*oax Web: www.viitorul.org




